Niederschrift

Uber die Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses als Akteneinsichtsausschuss
am 16.08.2017, ab 19:00 Uhr, im Sitzungssaal des Rathauses, Marktplatz 6, Sontra

. ANWESENHEIT:

I/1. Haupt- und Finanzausschuss:

1. Stv. Cebulla, Herbert (stellv. Ausschussvorsitzender)

2. Stve Bach, Beate (als Vertreterin fur Stve.Adolph, Elisabeth)
3. Stv. Jopp, Klaus (als Vertreter fur Stv. Haukwitz, Marco)

4. Stv. Kehl, Johannes

5. Stv. Lange, Achim

6. Stve Mangold, Elisabeth

7. Stv. Schmidt, Thomas (als Vertreter fur Stv. Schéafer, Andreas)

8. Stv. Nizold, Detlef (als Vertreter fur Stv. Schmauch, Heinz)
9.

Stv. Stein, Michael

entschuldigt fehlen:  Schafer, Andreas (Ausschussvorsitzender)
unentschuldigt fehlt: ./.

1/2. Mitglieder der Stadtverordnetenversammiung:

1. L

1/3. Magistrat:

1. BUrgermeister Eckhardt, Thomas
2. StR. Bach, Jurgen

1/4. Verwaltung:
1. VA Ermisch-Huj, Sigrid (Schriftfihrung)
2. Amtsrat Stein, Volker zu TOP Teil 11/1

I/5. Geladen:
1. Jlrgen Meister, Revision Werra-MeiRner-Kreis zu TOP Teil 11/1

1/6. Presse: ./.

I/7. Offentlichkeit:
2 Zuhorer

ll. TAGESORDNUNG

Teil I:
1. Erdéffnung der Sitzung und Feststellung der form- und fristgerechten Einladung
sowie der Beschlussfahigkeit

Stv. Ausschussvorsitzender Cebulla eréffnet die Sitzung um 19:00 Uhr und begriiit die
Anwesenden.

Er stellt fest, dass die Mitglieder des Haupt- und Finanzausschusses durch die schriftli-
che Einladung vom 09.08.2017 unter Angabe der Tagesordnung fristgerecht einberufen
worden sind. Von den 9 Mitgliedern des Haupt- und Finanzausschusses sind bei der Er-
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6ffnung der Sitzung 9 anwesend, mithin ist der Ausschuss beschlussfahig.

2. Feststellung der Tagesordnung

Gegen die Tagesordnung werden keine Einwénde erhoben.

Teil ll

1. Finanzielle Abwicklung von Honorarleistungen im Rahmen der Eigenkontrollverordnung
(EKVO)
hier: Prifungsergebnis der Revision

2. Anfragen und Anregungen

lll. BERATUNG

TOP 1: Finanzielle Abwicklung von Honorarleistungen im Rahmen der
Eigenkontrollverordnung (EKVO)
hier: Priifungsergebnis der Revision

Der Prufbericht des Werra-Meiner-Kreises, Fachdienst 2R 3 / Technische Priifung, wird von
Herrn Meister als Prifer anhand des Fragenkatalogs erlautert. Durch die Ausschussmitglie-
der werden wéhrend des Vortrags Fragen zu den einzelnen Punkten gestellt.

Zu1:
Frau Bach fragt an, worin die Rechtsgrundiage fir den Auftrag bestand, wenn keine Aus-
schreibung durchgefthrt wurde.

Herr Meister erklért hierzu, dass dies seinerzeit géngige Praxis gewesen sei. Kommunen
héatten sich jeweils des ,Blros ihres Vertrauens® bedient. Dies sei auch unschadlich, solange
die Mindest- und Hoéchstpreisgrenzen der HOAI eingehalten wurden. Uber- bzw. Unterschrei-
tungen sind unzuldssig. Bei einer genauen Vorgabe der anrechenbaren Kosten und der Ho-
norarzone hatte sich auch bei mehreren Buros das gleiche Honorar ergeben, sodass kein
Wettbewerb stattgefunden hatte. Eine Neuregelung gibt es seit 2014. Das Vergabe- und Ta-
riftreuegesetz ist in Kraft getreten und regelt eine Ausschreibungspflicht.

Zu 2:
Frau Bach fragt an, welche Person aus dem Haus die Gesprache mit Biiro Bechtel gefuhrt
hat, als der Auftrag von rd. 57.000,00 € vergeben wurde.

Herr V. Stein merkt an, dass es sich bei diesem Auftrag lediglich um die Grunddatenerhe-
bung zur Ermittlung der Schaden gehandelt hat. Danach folgen erst die Auswertung und
dann die Sanierungsplanung.

Herr Nizold vermutet, dass es sich hier um die Planungsphasen 2 bis 4 gehandelt hat und
keine Rechnung gestellt wurde, weil man einen Auftrag fiir die weiteren Planungsphasen
erwartet hat.

Herr M. Stein verweist auf die Anlage 1 zu dem Prifbericht. Hier sind die Planungen von
2008 bis 2011 aufgelistet mit den jeweiligen Vermerken, dass zeitnahe oder dringende Sa-
nierung empfohlen ist. Er fragt nach, ob man in 2016 noch von zeitnah reden kénne. Er be-
mangelt, dass die Untere Wasserbehérde nicht eingeschritten sei, obwohi es sich in Ulfen
um die Wasserschutzzone Il handelt.

Herr Meister erklart, dass sich das daraus ergibt, dass die MaRnahmen nicht mehr genehmi-
gungspflichtig sind und somit der UWB nicht vorgelegt werden miissen.
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Herr Eckhardt fragt nach, ob es Férdermittelgegeben hatte, wenn die MaRnahmen friher
durchgefuhrt worden waren.

Herr Meister verneint, da die Programme bereits vorher geendet hatten.

Herr M. Stein teilt mit, dass nach seinen Informationen ein Programm von 2006 bis 2009
bestanden hat.

Herr V. Stein teilt mit, dass in den letzten Jahren MaRnahmen mit einem Gesamtvolumen
von 17. Mio. € umgesetzt wurden. Weitere MaRnahmen seien nicht mehr umsetzbar gewe-
sen.

Zu 8:
Frau Bach duBert, dass nach ihrer Auffassung keine Zahlungsverpflichtung bestiinde, wenn
kein Vertrag geschlossen wurde.

Herr Meister erklart, dass auch mundliche Vertrage gultig sind. Dies sei auch HOAI-konform.

Herr Jopp teilt diese Meinung. Fur Ihn hatten mundliche Vertrége ebenso Geltung wie schrift-
liche.

Zu 14:
Herr M. Stein fragt nach, ob die 1. Untersuchung tats&chlich erst in 2008 erfolgt ist, da doch
die EKVO bereits seit 1993 bestand und die Novelle aus 2001 stammt.

Herr V. Stein teilt mit, dass dies tatsachlich die 1. Untersuchung war.

Hinsichtlich Ulfen hatte es Gesprache mit der EAM hinsichtlich einer Kostenbeteiligung ge-
geben. Seinerzeit war aufgrund der Lage in der Wasserschutzzone Il noch eine doppelwan-
dige Kanalisation im Gesprach. Jetzt ist auch eine Druckpriifung erforderlich. Dies ist in die
Optimierungsplanung fir Ulfen eingegangen.

Zu 20:

Herr Stein informiert dariiber, dass in 2008 die Umstellung auf doppische Haushaltsflihrung
erfolgt ist. Eine Ubernahme von Resten war bei dieser Umstellung von Kameralistik auf Dop-
pik nicht méglich. Die Betrage hatten in 2009 im Haushalt neu eingeplant werden missen.

Herr Eckhardt schidgt vor, dass im Bericht des Ausschusses das Fazit des Prifberichtes der
Revision vorgetragen wird.

Frau Bach mochte noch wissen, wann die Fragen aus der Verwaltung (Nr. 11 und 12) be-
antwortet werden.

Herr Eckhardt verweist auf § 70 der HGO, wonach der Biirgermeister fiir den Geschaéftsgang
der gesamten Verwaltung verantwortlich ist und nicht einzelne Mitarbeiter.

Zu den Punkten 11 und 12 trifft Herr Nizold die Feststellung, dass praxisnah gehandelt wur-
de.

Frau Bach gibt zu bedenken, dass keine Auftrage vergeben werden durften, da keine Haus-
haltsansatze vorhanden waren.

Herr V. Stein erklart, dass die Legitimation fur die Vergabe im Haushaltsansatz von 2007 mit
300.000,00 € bestand.
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Herr Meister erlautert noch, dass aufgrund der Tatsache, dass das Biiro Bechtel die jeweili-
gen Honorarsatze der HOAI aus den entsprechenden Ausflihrungsjahren angewendet hat,
kein Schaden aufgetreten ist.

Herr Eckhardt bittet Herrn Meister um Auskunft, welche Kosten fur diese Prifung entstehen.

Herr Meister schéatzt Kosten zwischen 3.500,00 € bis 4.000,00 € einschl. Schreibdienst.

Beschluss:

Der Prifungsbericht der Revision des Werra-MeiRner-Kreises vom 07.08.2017 bezlglich der
Sanierungsplanungen der Stadt Sontra wird zur Kenntnis genommen. Der Stadtverordneten-
versammiung ist wie folgt zu berichten:

Die fehlende Schriftform (kein Angebot des Ingenieurbiiros, kein Auftrag in Beachtung des
HOAI-Mindestpreischarakters, kein Ingenieurvertrag) fur in 2008 bis 2012 durchgefihrte Sa-
nierungsplanungen bleibt zu beanstanden.

Weiterhin fehit es offensichtlich in den Haushaltsjahren 2008 bis 2010 an entsprechenden
allgemeinen bzw. einzelmaRnahmenbezogenen Haushaltsansatzen ohne Berucksichtigung

einer méglichen gegenseitigen Deckungsfahigkeit mit anderen Haushaltsansatzen der Ab-
wasserbeseitigung.

Ein finanzieller Schaden ist nicht entstanden, da das Ingenieurbiiro die Leistungen zwar ver-

spatet, aber HOAI-konform zu den jeweiligen Mindestsatzen und der zum Zeitpunkt der Leis-
tungserbringung gliltigen HOAI-Fassung abgerechnet hat.

Abstimmungsergebnis: 9 Ja-Stimmen, 0 Gegenstimmen, 0 Stimmenthaltungen

TOP 2: Anfragen und Anregungen

A

Stv. Ausschussvorsitzender Herbert Cebulla schlief3t die Sitzung des Haupt- und Finanzaus-
schusses als Akteneinsichtsausschuss um 21:00 Uhr.

&%Mﬁ

S. Ermisch-Huj Herbert Cebulla
Schriftfihrerin Stellvertretender Vorsitzender




